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TRANSITO.- QUITO, 19 DE MAYO DEL 2012, A LAS 10HQO.-

VISTOS.-
1.- ANTECEDENTES.-

El Dr. OSWALDQ NAPOLEON CHAVEZ QUINTANILLA, interpone recurso de
apelacion de la sentencia dictada por la Tercera Sala de Garantias Penales de la Corte
Provincial de Justicia de Pichinéha, la misma que desestima la accién de habeas corpus

planteada por el ciudadano FRANKLIN AN[BALMENDOZA INFANTE.
2.- JURISDICCION Y COMPETENCIA -

Avocamos conommlento de esta acc;on en v:rtud del recurso de apelacion, en

nuestra calidad de Jueza N'at:ionafes de la Sa!a Espeuahzada?‘ide lo Penal Militar, Penal

orte Nac:onal -de Justu:la al haber sido designadas vy

Pohaai y Trans;to de Ia
posesionadas !egal y constltuc;ona[mente Esta Tribunal tiene Jurzsdlccson y competencia
para conocer y resolver Eos recursos de apelacmn mterpuestos de conformidad con la ley,
en virtud de [o previsto en el Art. 184. -1--de---la--Constltuaon de la Republica del Ecuador;
Art. 188.4 del Codigo Organico de la f-uncién Ju'dic'ial,..en concordancia con el inciso tercero
de la Disposicion Transitoria Segunda del Cuérpb Iégal antes indicado; Art. 43 de la Ley de
Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional; y la Resolucion Generalmente
Obligatoria dictada por la Corte Nacional de Justicia, v publicada en el R.O. No. 565 de 07
de abril del 2009, sefiala: “Los recursos de apelacién que se interpongan en contra de las
sentencias dictadas por las Salas de las Corte Provinciales, dentro de los recursos de
hdbeas corpus propuestos de conformidad con el uftimo inciso del Art. 89 de la

Constitucion de la Republica, serén conocidos, previo sorteo, por cualquiera de las Salas



que conforman la Corte Nacional de Justicia”, y por el sorteo legal realizado el 14 de mayo

del 2012.-
3.- SEGUNDO: FUNDAMENTACION DEL RECURSO DE APELACION -

El accionante DR. OSWALDO NAPOLEON CHAVEZ QUINTANILLA, en representacion del
sefior FRANKLIN ANIBAL MENDOZA INFANTE, apela la resolucion dictada por los Jueces de
la Tercera Sala de Garantias Penales de Pichincha, de la Corte Provincial de Justicia de
Pichincha, manifestando: a) Que la sentencia dictada por los Jueces de la Tercera Sala de
Garantias Penales de la Corte Provincial de Justicia de Pichincha, infringe las normas
constitucionales previstas “en el Art. 76, numerales 1,3,4,5,6,7 literales a), c}, d), h}, k), m),
y 77 numeral 1, 2,6,14 y Art.82, 172 y los Arts. 177, 424, 425, 426 y 427 de la Constitucion
de 1a Republica del Ecuador; en concordancia con los Arts. 43 y 45 numeral 2 de la Ley
Orgénica de Garantias lurisdiccionales y Control Constitucional, Arts. 3 y 9 de Ia
Declaracién Universal de Derechos y Deberes del Hombre; Art. 1, XXV, el Art. 7 de la
Convencidén Americana sobre Derechos Humanos, Art. @ numeral 1 del Pacto Internacional
de Derechos Civiles y Politicos.- b) Indica que su defendido fue detenido el dia sabado 14
de abril a eso de las 11h00 en forma ilegal, arbitraria e ilegitima, en circunstancias que
habia concurrido a la audiencia oral, publica v contradictoria de fundamentacién del
recurso de casacion, detencion que fue realizada por efectivos de la Policia Nacional que
prestan sus servicios en la Corte Nacional de Justicia, cuando los sefiores Jueces de
Garantias de la Corte Nacional habian anunciado su resolucién al finalizar la audiencia y
sin respetar ley expresa como lo dispone el Art. 358 del Cédigo de Procedimiento Penal, se
ordena su detencidn sin que la sentencia se encuentre ejecutoriada, peor aun sin que se
haya remitido el proceso al Juez de origen para su cumplimiento, demostrando de esta
manera que se ha violado las funciones universales del debido proceso como es: a) Hacer
efectiva, en la practica la vigencia del Estado de Derecho; b) Contribuir al imperio del
orden juridico, ¢) Otorgar seguridad juridica; d) Proteger a los sujetos y a los objetos
contra el abuso del poder publico; e} Garantizar el respeto a los derechos humanos; vy, f)
Actuar en defensa de los derechos ciudadanos. Indica que su defendido se encuentra

privado de la libertad por mas de 17 dias en el Centro de Detencidn Provisional de la
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ciudad de Nueva Loja, cantdn Lago Agrio, provincia de Sucumbios. El Art. 82 de la
Constitucién de la Republica del Ecuador, determina el derecho a la seguridad juridica y
dice que se fundamenta en el respeto a la Constitucién y en la existencia de normas
juridicas previas, claras, publicas y aplicadas por las autoridades competencias. En este
caso se ha violentado el principio de oportunidad, asi como los demas derechos de
manera que el error judicial en que han incurrido los funcionarios respectivos de ninguna
manera puede afectar el derecho de su defendido; Las normas constitucionales seguin el
Art. 424 de Carta Magna “es norma supletoria” sic. y prevalecen sobre cualquier otra del
ordenamiento juridico. Las normas y los actos del poder publico deberdan mantener
conformidad con las disposiciones constitucionales, en caso contrario careceran de
eficacia juridica. De cuerdo a esta fundamentacién, ‘el rectirso interpuesto procede en
derecho, y asi pido a los senores ‘jueces de: la Corte ‘Nacional’ ‘de Justicia pidiendo que la
resolucidn este de acuerdo con el organo del estado cen:do estrictamente a la
Constitucién vy a Io§_d|__c_tados de__Ea Ley.- En de_rech_o p_ublaco_ I_qs Juece__s_ no pueden ir mas

alla del espiritu miSmo de Ia Le:\:/ No tienen cap:acidad de intefpretacién sino de ejecucién

de la norma vya estatuuda En.e _e caso deblan dar estrlcto cumpllmlento a la norma

contenida en el Art 358 del Codlgo de Procedlmlento Penal hacer Io contrario, como en

el presente caso, es admmlstrar]ustlma al margen de la ley sin el deb[do fundamento. Por

lo que procede corrija este error de derecho y obre todo corrua el error constitucional en

gue han incurrido los sefiores que cor.forman esta Sala salvo el voto salvado.-
4.- NUCLEO DE LA RECLAMACION Y CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL.-

4.1.- De conformidad con lo que dispone la Constitucién de la Republica del Ecuador en su
Art. 89 “la accion de habeas corpus, tiene por objeto recuperar la libertad de quien se
encuentre privado de ella de forma ifegal, arbitraria o ifegitima, por orden de autoridad
publica o de cualquier persona, asi como proteger la vida y la integridad fisica de las
personas privadas de libertad”, el habeas corpus es una institucion juridica que garantiza
la libertad del individuo, con el fin de evitar los arrestos y detenciones arbitrarias por
parte de las autoridades. Linares Quintana lo define como el remedio juridico que tiene

derecho a interponer ante juez competente por si, o por intermedio de otro, todo



individuo que ha sido ilegal o arbitrariamente privado de su libertad constitucional,
porque la orden no es legal o porque ha sido emitida por quien no es autoridad
competente, para que se examine su situacién y comprobada su ilegalidad se ordene su

inmediata libertad.

4.2.- El accionante en su escrito de apelacion sefiala que se le ha vulnerado derechos
constitucionales relacionados al debido proceso asi como disposiciones legales, ademds

dice que su defendido ha sido privado de la libertad en forma ilegal, arbitraria e ilegitima.

4.3.- Del expediente obra de fojas 12 a 17 vta,, copia de la sentencia dictada por el
Tribunal de Garantias Penales de Sucumbios, en la cual se impone la pena de reclusié‘n
mayor en contra de FRANKLIN ANIBAL MENDOZA INFANTE?, sentencia irpugnada a través
del recurso de apelacion interpuesto ante la Corte Provincial de Justicia de Sucumbios y

confirmada en todas sus partes por la misma.

4.4.- De fojas 21 a 29 consta la sentencia de Casacién dictada por el Tribunal de la Sala de
lo Penal de la Corte Nacional de Justicia®, en la cual se ordena la captura del sentenciado y
se gira la correspondiente boleta constitucional de encarcelamiento, con motivacién en
principios constitucionales de proteccion especial a la victima en el caso en concreto, una
nifia de diez afios de edad, cuyo interés superior busca proteger en funcion de cumplir con

la dehida diligencia que obliga a las autoridades judiciales ha adoptar las medidas que

14 dectara a FRANKLIN ANIBAL MENDOZA INFANTE, ...CULPABLE, en el grado de AUTOR del delito previsto en el Art. 512.1 del Codigo
Penal y sancionado por el Art. 513 ibidem; por lo que se le condena a la pena de dieciséls (16) de reclusién mayor especial, pena que fa
cumpiird en el Centro de Rehabilitacion Sacial de Sucumbios o en el lugar donde las autoridades penitenciarias lo dispongan, debiendo
imputarse a su favor el tiempo que haya estado privado de su libertad por esta misma causa, pena que Heva inmersa fa suspensién de
los derechos de ciudadania e interdiccidn del reo por un tiempo igual al de la condena, esto de conformidad a lo contemplado en los
Arts. 56 y 60 del Cédigo Penal...”

2 “ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR, POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES
DE LA REPUBLICA, al tenor de los dispuesto en el Art. 358 del cddigo de Procedimiento Penal, por no existir violacién de [a sentencia,
por improcedente, se rechaza el Recurso de Casacién planteado por el procesado Franklin Mendoza infante. Como es pablico y notorio
gue el recurrente concurra a a2 audiencia de fundamentacién del recurso examinado en esta Resolucidn, destacdndose que en esta
causa el encartado ha ejercido con plenitud su derecho a la defensa estableciéndose su culpabifidad y con la finalidad de no sacrificar fa
justicia por la sola omisién de solemnidades, en aras a recobrar la paz social, teniendo en consideracidn que por Norma Constitucional y
los instrumentas internacionales reconocidos por el pais, se debe tender en forma prioritaria el interés superior del nifio, en este caso
en particular de la victima de 10 afios yoxx, abusada sexualmente, ante el rechazo de este recurso extraordinario y como no se
encuentra vigente la medida alternativa dispuesta al inicio del proceso y vigente hasta [a culminacién de los recursos ordinarios, para
que prevalezca la justicia y la armonia gue son pilares fundamentales de toda sociedad, amarando la seguridad flsica y psicolégica de fa
menor, con la finalidad de que el sentenciado cumpla con fa pena de 16 afios de reclusién mayor especial, impuesta por el Tribunal de
Garantias Penales de Sucumbfos y confirmada por la Sala de la Corte Provincial de Justicia de la misma provincia, para que no sea
buriada la Administracién de Justicia, se ordena la captura del sentenciado Franklin Mendoza Infante, presente en la sala de audiencia
de la Sala Penal de la Corte Nactonal de Justicia, para que girdndose la orden correspondiente, por parte del fuez Nacional Ponente, se

”

lo traslade en forma inmediata y con las debidas seguridades hasta el Centro de Rehabilitacién Social de Sucumbios....”.
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sean necesarias para asegurar a las nifias, nifios y adolescentes el ejercicio pleno de sus

derechos, que prevalecen sobre los de las demas personas.

4.,5.- Al tenor de lo dispuesto en el art. 358 del Cddigo de Procedimiento Penal, al
declararse improcedente el recurso de casacion, debe devolverse el proceso al inferior
para que se ejecute la sentencia, aqueilo porque al ser el recurso de casacion un recurso
de cierre no procede impugnacion, causando en consecuencia ejecutoria, entonces la
alegacidn de que se ha dictado la orden de privacién de la libertad, cuando la sentencia no

se encontraba ejecutoriada, carece de fundamento.

4.6.- La orden de privacién de la Iibértad a[ haber sido emitida en base a una sentencia
condenatoria ejecutoriada, luego de un tramlte en el que el sentencaado ha hecho uso de
su legitimo derecho a la defensa e de las garantlas del- debldo proceso, no puede ser
considerada ilegal,.arbitraria o ilegitima, aqgella proviene de una autoridad publica el
Tribunal de la Sala Especializada de lo Penal de la Corte Nacional de Justicia, investida de

jurisdiccion y con competencua en el momento en que la dlcta en razon de esta ultima

conocia el recurso de casamon

4,7.- La privacion dé. Ié I.it.Jertac‘lu,= contra la cuali' ise propone I"a“éccién dé Habeas Corpus, no
se encuentra dentro de los casos previstos en el articulo 89 de la Constitucién de la
Republica del Ecuador y del expediente consta que se ha dictado con las formalidades de
ley v las justificaciones de hecho y derecho que Ia sustentan No ha sido ejecutada en los

casos enlistados en los diez numerales del articulo 43° de la Ley Orgénica de Garantias

* Art. 43. Objeto.- La accién de habeas corpus tiene por objeto proteger la libertad, la vida, la integridad fisica y otros derechos conexos
de Ia persona privada o restringida de libertad, por autoridad publica o por cualguier persona, tales como:

1. A no ser privada de la libertad en forma ilegal, arbitraria o ilegitima, proteccidn que incluye la garantia de que la detencitn se haga
siempre por mandatg escrito y motivado de juez competente, a excepcion de los casos de flagrancia;

2. A no ser exiliada forzosamente, desterrada o expatriada del territorio nacional;

3. A no ser desaparecida forzosamente;

4. A no ser torturada, tratada en forma cruel, inhumana o degradante;

5. A que, en caso de ser una persona extranjera, incluso antes de haber sclicitado refugio 0 asilo politico, no ser expulsada y devuelta al
pals donde teme persecucion o donde peligre su vida, su libertad, su integridad y su seguridad;

6. A no ser detenida por deudas, excepto en el caso de pensiones alimenticias;

7. A la inmediata excarcelacion de la persona procesada o condenada, cuya libertad haya sido ordenada por una jueza o juez;

8. A la inmediata excarcelacion de la persona procesada cuando haya caducado fa prisién preventiva por haber transcurrido seis meses
en los delitos sancionados con prisidn y de un afio en los delitos sancionados con reclusién;

9. A no ser incomunicada, o sometida a tratamientos vejatorios de su dignidad humana;

10. A ser puesta a disposicién del juez o tribunal competente inmediatamente v no mds tarde de fas veinticuatro horas siguientes a su
detencién.



lurisdiccionales y Control Constitucional, ni se han verificado los presupuestos

contemplados en el articulo 45" ibidem.

La orden de privacién de la libertad, impugnada a través de este recurso de apelacion, se
ha emitido con absoluta sujecién a los principios constitucionales vigentes en un Estado
Constitucional de Derechos y Justicia, garantista y en ejercicio de la obligacién impuesta a
los jueces en el numeral 3 del Art. 11 de la Constitucién de la Republica del Ecuador. Por
lo tanto al no ser ilegal y arbitraria la detencién del ciudadano FRANKLIN MENDOZA
INFANTE, este Tribunal de la Sala de lo Penal Militar, Penal Policial y Transito, de la Corte
Nacional de Justicia, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL
ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA, al
rechazar el recurso de apelacién interpuesto, confirma la sentencia venida en grado.

Notifiquese y devuélvase.

JUEZA NACIONA

* Art. 45. 1.-En caso de verificarse cualquier forma de tortura se dispondré fa libertad de la victima, su atencién integral y especializada y
la imposicién de medidas alternativas a la privacion de la libertad; 2.-En caso de privacida flegitima o arbitraria, 1a jueza o juez declarard
la violacién del derecho, dispondrd la inmediata libertad y ia reparacién integral. Ea privacién arbitraria o ilegitima se presumira en los
siguientes casos: a) Cuando 1a persona no fuere presentada a la audiencia, b} Cuando no se exhiba la orden de privacidn de libertad. ¢)
Cuando la arden de privacidn de libertad no cumpla los requisitos legales y constitucionates. d} Cuando se hubiere incurrido en vicios de
procedimiento en la privacién de libertad. €) En [os casos en que |a privacidn de la libertad es llevada a cabo por particulares, cuande no
se justifique la privacion de libertad. 3.-La orden judicial que dispone ia libertad serd obedecida inmediatamente por los encargados del
lugar de Ia privacion de libertad, sin que sea admisible ningutn tipo de observacién o excusa, 4.-En cualguier parte del proceso, la jueza o
juez puede adoptar todas las medidas que considere necesarias para garantizar !a libertad y |2 integridad de la persona privada de
libertad, incluso podrd disponer la intervencién de la Policia Nacionat”



CGot, -5 -

Certifico:

SECRETARIO RELATOR

En esta fecha, a las dieciséis horas, se notifica por boleta con la providencia que
antecede al sefior FISCAL GENERAL DEL ESTADO en el Casillero Judicial No.
1207; a DR. OSWALDO NAPOLEON CHAVEZ QUINTANILLA en el Casillero
Judicial No. 5615; a CENTRO DE REHABILITACION SOCIAL DE VARONES DE
LAGO AGRIO — PROVINCIA DE SUCUMBIOS en el correo electrénico
ruiz@minjusticia.gob.ec a SENORAS JUEZAS Y SENORES JUECES DE LA
SALA ESPECIALIZADA DE LO PENAL DE LA CORTE NACIONAL DE JUSTICIA
EN SU DESPACHO. Quito, 21 de mayo de 2012, Certifico:

Do

Dr. MiltonvAkare Chacon

SECRETARIO RELATOR






